Hem 6grenmek hem diisiinmek...

ikisi birlikte gerceklesince her zaman degil ama bazen kendinize “Bunu neden simdiye kadar
disinmedim?” diye soruyorsunuz.

Bir sire 6nce aldigim, sonra bir kenarda unuttugum bir kitabr okudum: Die Resistance.
Fransa’da Nazilere karsi direnisi anlatiyor. Naziler Fransa’'nin yaklasik yizde 60’in1 iggal
ediyorlar ama ilk yillarda gtineyine inmiyorlar, orasini isbirlik¢i Petain hikimetinin denetimine
birakiyorlar. Petain de Birinci Dinya Savasinin en kanli garpismasi olan Verdiin’iin kahramani
olarak kabul ediliyor. Taninmig bir isim ama ardindan Nazilerle anlagiyor.

Beni asil hayrete diisiiren bu degildi. Fransa 1940’ yillarda diinyada ingiltere’den sonra ikinci
blyUk somurge imparatorluguna sahip... Alimanya Fransa’nin bayik bélimini isgal ediyor ama
sémirgeler Fransa'da kaliyor. O sirada ingiltere’de bulunan de Gaulle sémiirgelerdeki Fransiz
ordusu araciligiyla yeni bir savas gucu olusturuyor.

Lenin’in emperyalizm teorisine gére dinya savaslarinin nedeni sémurgelerin yeniden
paylasimidir. Geriden gelen emperyalist bir Ulke (Almanya) sigcramal bir gelismeyle ileridekilere
(Fransa, ingiltere) yetisir ve olusan yeni gii¢c dengesi sémiirgelerin yeniden paylasiimasini
gerekli kilar.

Lenin’in bu saptamasinin dogru olmadigini kitab1 okuyunca fark ettim.

Fransa isgal ediliyor ama Fransa sadece Avrupa’nin batisindaki bir Glke degil, bir sémurge
imparatorlugudur. Fransa disiuyor ama sémdargeler kaliyor.

Almanya Afrika’nin kuzeyinde Rommel vasitasiyla tank savag! ydratlyor ama burada amag
Ingiltere i¢in stratejik dnemi olan Misir't almaktir, Fransa’nin sémdrgelerini isgal etmek dedildir.
Afrika’nin iglerine inerek Fransa ve Ingiltere somurgesi Ulkeleri isgal etmek de degildir.
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O yillarda Vietnam da Fransa sémuirgesidir, Antilerde de sémdrgeleri var. Almanya buralari
nasil alacak? Buralari almak igin ek olarak savasmak gerekecek ¢linkl bu Ulkelerde ¢cogunlugu
sdmurge halkindan olusan bagka bir ordu bulunuyor.

Almanya ingiltere’yi yendi ve hatta isgal etti diyelim. Buradan hareketle Misir'in ve ézellikle en
blylk sdmirge Hindistan’in Almanlarin eline gececegi séylenemez. Burada ¢ogunlugu
sémirge halkindan olusan ingiliz ordusunun baska béliimleri var ve ek olarak da Hindistan gok
uzak... Oraya nasil gidilecek?

Birinci Diinya Savas! sonunda Osmanli imparatorlugu yenilen iilke olarak sémiirgelerini
kaybetti. Onceden Osmanli egemenligi altinda bulunan Arap iilkelerini ingiliz ve Fransizlar isgal
etti. Burada s6bmurgelerin el degistirmesi var ama bu her zaman gergeklesmiyor. Dolayisiyla
Lenin’in savas nedeni olarak gosterdigi sdmurgelerin yeniden paylasilmasi sinirli gegerlilige
sahiptir.

iki nedenle béyledir:

Birincisi: ana Ulkenin iggal edilmesi, sdmurgelerin de teslim olmasi anlamina gelmiyor. Onlar i¢in
ek savaglar gerekiyor.

ikincisi ise sémiirgeler genellikle cok uzaktalar... Avrupa neresi, Vietnam, Antiller ya da
Hindistan neresi...

Marx-Engels’te gorllen diinya devrimi konusundaki kendiligindencilik Lenin’in emperyalizm
teorisinde de ortaya ¢ikiyor.

Marx-Engels zamaninda diinya demek Bati ve Orta Avrupa anlamina geliyordu. Burada devrim
oldu diyelim. ingiltere ve Fransa’da devrim olmasi, bu iki bllyiik sémiirge imparatorlugunun her
yaninda devrim anlamina gelmiyor. Sémurgelerin ayr yénetim aygitlari ve ordulari bulunuyor.
Merkezin digmesi bunlarin digmesi anlamina gelmiyor.
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Nitekim Petain’in gizgisini sbmurgelerdeki Fransiz birlikleri izlemiyor.

Eger soruna o zamanin bilgi diizeninin yani sira Marx-Engels ve Lenin’in sdmurgeci Ulkeler
insanlari olduklarindan hareket ederek yaklasirsak, bu kendiligindencilik normal karsilanabilir.
Sémaurgeciligin yapisini ve nasil érgltlendigini bilmiyorlar, dolayisiyla da merkez disince her
tarafin diisecegini dastnGyorlar.

En basta Fransa 6rneg@i bunun béyle olmayacagini gdsteriyor.

Bir emperyalist Ulke digerini savasta yendiginde onun zenginliklerini yagmalar ve nitekim
Almanya da Fransa’da bdyle yapti ama sd6murgeler bu yagmalamaya her zaman dabhil
olmayabiliyor.
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