Kemalizm tanimlari

Acikgasi yillardir Kemalizm fagizmdir belirlemesini tekrarlayanlarin teorik olarak bu kadar bos
olacaklarini disinmemistim. Yillar 6nce kimin oldugunu hatirlamadigim bir belirleme
okumustum: zam, zulim, iskence; iste fagizm! Ayni bunun gibi.

Bir tanim yapiyorsaniz, bu tanimin nedenlerini ortaya koymak zorundasiniz.

Bazi gostergelerden teori gikmaz, mesela:

Ayse Hur'tin birkag yil dnce yaptigl sdylenen bir belirlemesini yeni okudum. Buna gore; Hitler
50. yas gunune katilan Falih Ritki Atay’a “Ataturk’in ilk 6grencisi Mussolini, ikincisi benim”
demis.

Bu s6z bir sey ifade etmez. Tersini séylemis olsaydi da bir sey ifade etmezdi. Buradan hareketle
saptama yapilmaz, teori kurulmaz.

Hitler mesela Atatirk’d muttefik yapmak igin de bdyle sdylemis olabilir pekala...

Veya baska bir neden de olabilir...

Her durumda yas ginid kutlamasindaki bir belirlemeden hareketle teori kurulmaz ya da buradan
hareketle bir takim ¢agrisimlar yapiimaz.
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Kisi meslekten tarihci olmayabilir, akademik tarih egitimi gérmemis olabilir ama yine de bu
kadarini distnebilmesi gerekir.

Konuyla ilgili cok sayida bagka yaziya bakmadim bile, zaman harcamaya degmez.

Bir tanesi duruma gore teori Gretmenin 6rnegiydi. Muzaffer Orugoglu...

Bastan kurtulus savasinin ilerici karakteri belirtiliyor.

Nedenini s@yleyeyim; clinkd Lenin ve Mao ayni belirlemeyi yapiyorlar.

Onlara ters dismemek gerekiyor, degil mi?

Kemalizm 1920’lerin ikinci yarisinda fagistlesiyor; nedendir, belli degildir.

Lenin 1923’te 6ldi nasil olsa diye de disunebilirsiniz.

Arkasindan Stalin geliyor ama...

1930’lu yillarda SSCB’nin Tarkiye’ye yardimlari strtyor. Baska bir deyisle Lenin’in gizgisini
izliyor.

Biraz da bu nedenden olsa gerek Tirkiye ikinci Diinya Savas! sirasinda tarafsiz kaliyor. Nazi
ordulari Moskova kapilarina dayanmigken Kafkasya’ya girip Kizil Ordu’nun gtctiini bdimayor.
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Marx-Engels-Lenin-Stalin-Mao Zedung beglisini strekli belirtenlere sormak gerekir: Stalin
fasistlere destek mi oluyordu?

Konuyla ilgili ayrintili bir yazi yazacagim igin su kadarini belirtmekle yetineyim:

Dénemin en biiyiik emperyalist giicli ingiltere’nin komsu Ulkeden gitmesini ve bir daha da
gelmemesini istiyorlar. ingiltere, Wrangel ve Denikin ordulari (izerinden Bolseviklere karsi ic
savas! desteklemis bir iilke, istanbul’da bulunmaya devam ederse SSCB'’ye miidahale olanag
stirecektir. ingiltere’nin istanbul’u terk etmesi SSCB igin dnemlidir ve bunu da ancak Kemalistler
yapabilir.

DasUndn ki 15’lerin 6ldardlmesini zamanin Bolsevik yénetimi protesto bile etmemigtir.

Kemalist ydnetime silah ve para géndermeleri bu ydnetimi pek sevdiklerinden degil, ingiltere’yi
gbnderecek tek gic olmasi nedeniyledir.

Bolsevikler Ermeni soykirimini, Pontus’ta Rum halkina yapilanlari, Kirtlere kargi uygulanan
politikay! bilmiyor muydu? Nazim Hikmet'e, sayica az komunistlere yapilanlari bilmiyor muydi?

Lenin de biliyordu, Stalin de biliyordu ama bunlar ikinci plandaki konulardir. Belirleyici olan
Ingiltere’nin gitmesi ve bir daha da gelmemesidir.

SSCB guiclenir, ikinci Diinya Savasi’ni kazanir, giicler dengesi degisir, 0 zaman bagka iliskiler
gindeme gelebilir.

Mustafa Kemal ve kadrosunun sosyalistlikle ilgisi yoktur. Arada bir SSCB ile iyi iligkileri
surddrmek, yardimin surekliligini saglamak i¢in sdyledigi birkag cimleden hareketle ilericilik
teorisi kurulmaz.
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Enver Pasa da “gikarimiz geregi Bolsevik olabiliriz” demisti.

Bolg,evikler Bak(’deki yénetimi devirip kenti Kizil Ordu’ya teslim eden Envgr Pasa ve yandasi
I[ttihatcilarin bu hizmetini gérmezden geldiler. (Emel Akalin’in doktora tezi lttihatcilar ve
Bolsevikler kitabina bakiniz.)

Enver Pasa degil, Mustafa Kemal sahadaydi.

ittihatcilarin bdlindigiini bilmeden Anadolu’daki miicadelenin ittihatcilar tarafindan verildigini
s6ylemek bilgisizlik Griintdir. ittihatcilar arasindaki kavga 1923 sonrasinda da siirecektir. izmir
Suikasti davasli ve ardindan gelen idamlar bu bélinmede bir tarafin étekini tasfiyesini
tamamlamasiyla ilgilidir.

Sonraki bir yazida 1919-1923’lUn neden ulusal kurtulug savas! oldugunu da agiklayacagim.

Bu dénemin yanlis degerlendirilmesinin bagslica nedeni, bu savasin benzerlerinden olan biyUk
farklihgidir. Hem ulusal kurtulug hem de sinirlari genigletme savasidir.

Sevr Antlagsmasi ile Turklere ayrilan Orta Anadolu’daki alan Kirtler, Ermeniler ve Rumlar
aleyhinde genigletilmigtir ve bu da Bolsevik hikimet i¢in sorun olmamigtir.

Cezayirde de ulusal kurtulus savasi verildi. Ulke Fransa sémiirgeciliginden kurtuldugunda
sinirlar geniglemis olarak yeniden kurulmadi. S6mirge Cezayir neyse, sonrasinda da sinirlar
ayniydi.

1919-1923’te ise durum cok farkhdir.
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Her savasin 6zgun 6zellikleri vardir. Bunlar dikkate alinmadan genellemelerle dogru sonuglara
gidilemez.

Mustafa Kemal ve kadrosunun Anadolu’daki Hiristiyan azinliklari yok etmeye yénelmesinden
hareketle “ulusal kurtulug savasi degildir’ belirlemesi yapilamaz.

Ulusal kurtulus savasi, isgalin sona erdirilmesi denilince akliniza neden stirekli olarak ilericilik
geliyor?

Taliban benzerini yapmadi mi? Yillarca ABD ve NATO’ya kargl savagsmadi mi?

Hamas da benzer amaca sahip degil mi?

Ozgiir ve sinirlari genis bir Filistin devleti...

Okurlara énerim, 1971’de yayinlanan ve benimle birlikte ¢ok kisinin okudugu Taner Timur'un
Tirk Devrimi ve Sonrasi kitabini okumalaridir. Kemalizm, Tirk burjuvazisinin teorisidir ve bu
burjuvaziyi gug¢lendirmek temel yénelimi olmusgtur.

Baska halklarin burjuvalarinin tasfiyesi, komanistler Gzerinde terdr; hepsi sonugta bu amaca
hizmet eder.

Bunu bilirseniz, 1923'teki iktisat Kongresi'ni de kolayca anlayabilirsiniz.

Neyse, bu yaziyi dylesine yazdim diyeyim. Daha ayrintili yazacagim.
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