Siyasallasan yargi, Kiird meselesi ve yeni aktorler

Panel dizenleyicileri birbirinden ¢ok farkh profillere sahip disince sahiplerini biraraya getirerek
bir think-thank tarzinda Kird distni ve tarih bilinci olusturma amaci ile hazirlik ve faaliyetler
yapiliyor. DiUsinmeye, arastirmaya ve tartismaya dayali, bariscil ve sorumlu diyalog ¢cagrisi ile
keskin taraflari bastirmadan tartismaya davet ediliyor. Kolonyal bir kiltirin ifadesi olsa da
Sezai Karakog’un: ‘Kardler kilit tagidir’ séylemi bir tarihginin ‘Ortadogu’nun 11-12. Yzyillarini
bilirseniz buginl anlama imkaniniz gogalir’ sdylemi meselenin temel olmasini daha da
netlestiriyor. 'Tamamlanmamig’ Ortadogu devletlerine gére daha tamamlanmig duran Kirdi
durum ayni zamanda bir hukuk ve yargi sorunu olarak giindemde duruyor. Bu mesele hukuk
uretecek sekilde tart
Isilacak duruma gelinceye kadar varligini ve ¢6zimsuzIl0guna strdirecek.

Bu faaliyetleri sadece Kurdi alani degil tim taraflar dil ve kavramsal olarak kapsayacak sekilde
yuritmek gerek. Buradan hareketle bir agilima gidilmeli. ‘Kird bilgisi’ hem bir gelecek alan hem
de ‘endustriyel’ bir alan durumunda. Bunu Kirdi ¢6zime evirecek bir altyapi ve glgle yuritmek
gerekmekte.

Endustriel alan haline gelmesi itibari ile, genis topluluklarin intiyaglarini kargilayan, Greten,
dagitan ve paylastiran, anlam dagitan tiketimi de belirleyen modeller, bunun Gretimi ayni
zamanda ekonomik, kiltirel ve entelektiel iktidarin kurulmasi plani ile hareket edilmelidir.

Hukukcu Dr. Orhan Gazi Ertekin ve Dr. Deniz Gift¢i katilimi ve Cansu Caner moderatérliginde
Londra Britanya Alevi Federasyonu’nda gerceklesen panelde konu bu baglik ve giristeki
dasince cergevesinde gerceklestirildi. Oldukca ayrintili ve farkh bigimlerde yaklasimla yapilan
tartisma ve sorularla gergeklesen panel yukaridaki anlayisi yerlestirme ve yayginlastirma amaci
ile yapilan bir seri panel ve etkinliklerin devami niteliginde.

Ana fikir olarak Kird milli meselesi, siyasi-ideolojik, dini, inang veya felsefi bir sorun degildir.
Kird Milli Meselesi, dil serbestligi, insan haklari, doga hakki alinmasi, taninmasi korunmasi
meselesi de degildir. Kird Milli Meselesi, Kird sorunu, Kird meselesi de degildir. Kird Milli
Meselesi bir toprak sorunudur. Her anlamda isgal edilmis parcalanmis ve yok sayilmis bir
toprak, Vatan meselesidir. Geri kalan tarif edilmeye g¢alisilan tartigmalar bu toprak hakkinin geri
alinmasi, sahiplerinin temsili vatana sahip ¢ikma ile baglantili alt sorunlardir. Dinyanin ¢egitli
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yerlerinde gesitli zamanlarda isgal ve isgale kargi milli direniglerde, bagimsizlik savaslarinda
tanimlama ve ¢ézimler ‘sorun’ gibi degil de milli, toprak hakimiyeti tarzinda degerlendirilmistir.
Ornekler vatani isgalden kurtarma temellidir. Ayrintili i tartismalar toprak bitinltgi temelinde
ele alinmistir. Klasik sdylemin aksine Kird milleti ve milli sahiplenme, ‘kavram 6ncesi kavram’
bigiminde:

1200 yillarinda Selahaddin Eyibi mektubuna: ‘ ben Kird Selahaddn ‘ diye bagslar,

1600 yillarinda Serefname’de Serefxan; millet tanimlamasi ile ayrintili sunum yapar,

1700 yillarinda Ahmede Xani, ‘milletimiz’ kavramini kullanir.

Modern dénemlerin baslangicinda Seyh Ubeydullah Nehri ‘Bagimsiz Milli Kiirdistan’ igin orta
Kardistan’in blyuk bir bélumand isgalcilerin kontrolinden ¢ikarmigtir. Buradan hareketle
denilebilir ki, Kird milli tanimlamasi yeni dénemde siyasi tanimlamalardan en az 500 yil 6nce
yapiimisti. Kabaca bu verilerden hareketle buglinki tartismalarda anlagilacag gibi, Turkiye,
Ortadogu ve Kirdistan’da yeni olusum ve dinamiklerin Gizerinde durulmasi gerekir. Gelecegi ve
meselelerin ¢6zUmUnl de basta Kird isgal sorununada buradan bakilmalidir. Kard Milli
meselesinde, ¢6zUmun temeli Kard milletinin , Milllesmesinde butinlakla Gst Kard milli
distncesinin olusturulmasinda gegcmektedir. Bu dénem ideolojik veya dini-inang-felsefi
tartismalarin 6tesinde milli olmak zorunlulugu vardir. Yeni ¢6zim dénemi Ust milli disince ile
mumkanddar.

Orhan Gazi Ertekin konugsmasina énemli bir belirleme ile bagladi; Kird meselesi ve yargi-hukuk,
adlandirma Kiard meselesi adi ile kalirsa, mesele olarak kalmaya devam eder. Bu edilgen bir
adlandirmadir, pasif ige donuk bir adlandirmadir. Dogru bir adlandirma degildir. Bdyle adlanirsa
sorun devam eder. Bu meseleye yaklasimda mesrutiyet dnemlidir. iligkileri esitlige tasimak
hukukun gérevidir. Hukukun temsili hakimin gérevi esitsizlige cevap olmaktir. Esitsizligi esitlige
tasimak gerekmektedir. Hukuk igerisinde tartisilacak bir konu degildir. Bolge hukuktan farkli
olarak kendi iginde hukuk olusturmali, bunu nasil, hangi temelle, anayasa ile yapilacagi
tartisilmali. Yeni bir yol olusturulmalidir.Gelenekler gig iligkileri g6zdniinde bulundurulmahdir.
Kiard ¢6zimi de hukuk icerisinde ele alinir. Mesele olarak zaten esit degildir, baglarken farkl
baslanmis oluyor. Kiird meselesinin cesitli boyutlari vardir. Ortadodu Hukuku: Ortadodunun
ingasi ile dogrudan alakalidir. Turkiye'de Kird meselesi ve hukuk, etnik kiltirel, hak meselesi,
endustriyel bir mesele, herkesin kendi anlam disincesini dayatma yayma alani, herkes bu
tartisma alanlarini kendine gére yapmak istiyor. Ayrica ideolojik bir bakis vardir. Ortadogu Bati
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merkezli bir tanimlamadir. 19 yy.-20 yy. da inga edilen Ortadogu tanimlamasi birazda sorunun
tanimlanmasidir. Kirdler bir millettir. Kendi igerisinde de farkhliklarin bélgelere gére bigim
almasi dogaldir. Bu farkliliklar zenginliktir. Farkli bir anayasa gelistiriimeli, yeni bir toplumsal
s6zlesme olmali. Yeni bir hukukla Ortadogu’da Kurdler bir yenilik olusturabilir. Belki de butin
bblgedeki sorunu ¢ozer. Devlet bir korku sistemi ile meseleye yaklagmigtir.

Bdlgede Kird talepleri btln talepler gibi kriminal bir alan haline getirildi. ‘Mustafa Ongan
referansi ile’; 1878-1897 Tiirk-lrak siniri belirlemesi, ingilizler, Ruslarin yayilmasini engellemek
icin sinirin olusmasina midahale edildi. Kiirdler, ingilizler Kiirdistan’i ikiye ayirmis; hukuk ve
yargi iligkisini anlamak i¢in bu parcalayici kurulus slrecini anlamak gerek. Degilse anlamak
imkansizdir. Tiirkiye’de hukuk nasil insa ediliyor. iran, Arap milliyetciliginde oldugu gibi Tirklik
Uzerinde kurulmustur. Turkcullk tarafindan inga edilmistir. Bu anlayis yapay ve tarihi
referanslari zayiftir. Disaridan zorlanan-ylklenen bir tartisma olmus Turklik buradan hareketle
farkli etnik, kaltdrel istekleri kriminalize etmistir.

Deniz Gifci ise konusu olan yeni Aktoérler Gzerinde degerlendirmelerini, yaptigi saha calismalari
ve orneklemeler Uzerinde referanslarla birlikte sundu. Konugmasindaki 6nemli baslangig; 38 yil
once Tarklerle yasar miyiz tartismasinin simdi Kirdler beraber yasayabilir mi durumuna
geldigini, bdylesi bir tartisma yasandigini sdyleyerek basladi. Ortak kamusal alan icerisinde
degerleri kendi icinde yasayan islamci Kiirdler, Aleviler Kiird Milli Bilinci ile bakarak anlamamiz
gerektigini vurguladi. Olusan Kirdi alanlarda Giney Kurdistan dahil ortak bir paylagsimci alan
olusturuldugu Uzerinde duruldu.

Kird sorunu nasil, hangi platformlarda tartisiimali? Bu platformlarda tartisma bize bir bakis agisi
sunar. Kird sorunu sinirli haklar temelinde bir-iki gruba dayanarak yapiliyordu. Simdi kavram ve
aktorler cogaldi. Sol disinda, Kiird islamcilar, Aleviler vb aktérler isin iginde. Tartisma ve siire¢
farkli bir mecraya tasindi. Sirec, tartisma ve soruna yaklasim Kiird gergekliginde de oldugu
gibi cok aktérll bir hale geldi. Saha arastirmalari da beni bu sonuca goétirdd. Cesitli kanat ve
tarikatlarda islamci Kirdler hem Kiirdi hem de ortak Kiird vatani temelinde diisiince ve pratikler
gelistiriyorlar. Belirli gi¢ ve 6rgut-yapilanmalari da bulunmaktadir. Belirli bir etkinligede
ulastiklari sdylenebilir.

Tabi bu sirece Rojava’yl da katmak gerekir. Artik Rojavasiz bir Kuzey ¢bzimu disinmek zor.
Kobani direnigi sonrasi bdylesi bir ideolojik cergeve olustu. Buda milli bir ruha dénistl. Birkag
alt baglkla; demokratik 6zerklik, kiltarel haklar, bagimsizlik, 6zerklik ve federasyon temelli
¢6zim dusinceleri var. Her inang ve distincedeki yapilar kendi durusuna gére de Kird
meselsine bdylesi cbéziimle yaklagsmaktalar. Genel olarak ise Kirdler aktér diginda olusan milli
bilingten hareketle kalici bir cézim istiyorlar. Kird islamcilar alandaki yeni giiclenen aktérler
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olarak da daha ¢ok Kird Milli haklarindan yana tavir geligtiriyorlar.

Bahsedilen akt6rler Kird sosyolojik gercekligidir ve bu aktorler ile tim sosyal kurumlar gbz
onuinde bulundurulmalidir. Gok aktorlt bir sorun var ¢6zimu de ¢ok aktorli olmak zorundadir.
Onemli olan milli birlik ve ¢ikarlar gercevesinde yaklagsmaktir.

Panel sorularla devam etti ve Orhan Gazi Ertekin, aslinda bitin konugsmanin 6zeti sayilabilecek
bir soruya verdigi cevap ayni 6zet niteliginde oldu: Kirdlerin yasadigi bélgede yargi karsiligini
bulmadi. Amerika hukuk benzetmesi ile devam edilebilir. Amerikan hukukunda 6nce ayrimcilik
kabul edildi, sonra bunun hukuki olmadigi yenilenmesi gerektigi ayni ¢evreler tarafindan
tartisildi ve olusturuldu. Turkiye yargisi, insan haklari, kimlik, kaltarl 1skalamistir. Tark yargisi
bu anlamda milli bir yargidir. Geri kalanlari digsarida birakmistir.

Deniz Cifci ise gelen sorulara ise: Kirdistan’da bir statt talebi var. Tartigilan iggal edilmis
topraklardan guclerin kovulmasi, ¢esitli formlarda bagimsizlik talebi var. Mesele Kirdistan
meselesi olarak tartisiimali.

Aleviler Uizerinde, alevi felsefesi gézdninde bulundurularak tartigiimali. Demokratik esitlik,
hukuk gergevesinde bakilmali. Alevi sosyolojisi cbzimde dikkate alinmali.

Ozerkligin ideolojisi olamaz, her cevreden milli bakis temel alinmali, uluslararasi aktérler
g6zinde bulundurulmali, bu glglerde dikkate alinmali.

Bu tarzda soru-cevap ve tartismalarla panel sonlandi.
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